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La economia mexicana en su laberinto, de José Luis Calva // Agudo contraste entre

México y China

JULIO BOLTVINIK

“Los origenes del neoliberalismo en México y su ascenso al poder politico”

Desde los anos 30, relata JLC, existié una corriente de pensamiento neoliberal, integrada por empresarios
inconformes con las politicas de Cardenas y por intelectuales seguidores de Ludwig von Mises, entre cuyos
promotores se encuentran los empresarios Raol Bailléres y Anibal de Iturbide. Relata las visitas de von Mises
y von Hayek a México en los afios 40, invitados por el grupo de neoliberales que fundaron, mas tarde, el ITAM,
cuyo objetivo fue anunciado por Bailléres: “Vamos a preparar muchachos para que dentro de 30 o 40 afios
puedan hacer la transformacion de un pais estatista a un pais liberal capitalista™. Y lo consiguieron: algunos de
los arquitectos mas importantes de las reformas neoliberales fueron egresados del ITAM, dice Calva, y da sus
nombres. Encabezados por Salinas {que no fue egresado del ITAM) este ‘grupo compacto' de neoliberales lograron
tomar el control de La politica econdmica a partir del gobierno de MMH, repitiendo lo ocurrido en la dictadura de
Porfirio Diaz con el grupo de los “cientificos”. A partir de la estanflacién en los anos setenta, y de la crisis fiscal
del estado de bienestar, se abrid un espacio para que a nivel mundial cobrara fuerza la ideologia neoliberal. En
México |a crisis de la deuda favorecid el ascenso de la tecnocracia neoliberal. Concluye JLC su articulo sefialando:
"la diligencia con la cual [a tecnocracia neoliberal mexicana aplico el programa del CW —en el cual creia, y por
el cual habia trabajado el grupo oligarquico neoliberal y la intelectualidad hayekiana- dejé asombrado al propio
Williamson... La tecnocracia neoliberal mexicana esperaba una asignacion mas eficiente de los recursos y el logro
de mayores tasas de crecimiento econdmico. Sin embargo, los resultados del experimento neoliberal en México
fueron seis sexenios perdidos para el desarrollo, ;Saldrd la economia mexicana de su laberinto neoliberal durante
el sexenio 2019-20247 Es una interrogante ain abierta”.
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ado el fracaso de la estrategia

neoliberal (EN) adoptada en

México (1983-2018) en

términos de los dos criterios

de Williamson, el formulador
del decdlogo del Consenso de Washington
(CW), para evaluar sus bondades:
crecimiento econdmico y redistribucion
del ingreso, JLC (en la 29 seccion de su
articulo La economia mexicana en su
laberinto neoliberal, que se publicard
en El Trimestre Econdmico el primero de
julio), después de explicar por qué la
economia no crecié rdpido ( Economia
Moral, 7/6/2019), pasa a explicar el
deterioro, en el periodo de la EN, de la
distribucién funcional del ingreso (DFI)
por la insuficiente generacién de
empleos: se crearon sélo 14.7 millones de
empleos formales, un tercio de los que
debieron crearse para satisfacer los

requerimientos de empleo digno de las
nuevas generaciones. Por ello 32 millones
de personas, 56.6 por ciento de la PEA, se
encuentran hoy en el empleo informal
(cuyos rasgos son precariedad, bajas
retribuciones y exclusién de la seguridad
social). A esto se anade la caida salarial
gue se explica por el exceso de oferta
sobre la demanda de trabajo, y por la otra
hoja de la tijera: la poderosa mano negra
de una politica salarial pauperizadoraque
usdé los bajos incrementos salariales
nominales para prevenir la inflacion y
como factor de competitividad
internacional”. Esto a pesar de la valvula
de escape de la emigracién al extranjero,
gue estima en 10.9 millones de personas
(saldo neto) de 1983 a 2018. JLC relata la
politica de salarios minimos (SM), que
perdieron el 69 por ciento de su poder de
compra en la EN: en 2018 el SM estaba
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muy por debajo de la linea de bienestar, y
debajo de la linea de bienestar minimo
(LBM) para una familia de cuatro, del
Coneval. Afade que las tasas de
incremento nominal de los SM fueron
utilizadas como guia para las
negociaciones salariales, por lo cual la
politica contraccionista del SM arrastrd a
la baja los demas salarios: de 1982 a 2018,
los SM bajaron 68.3 por ciento; los
contractuales (en ramas de jurisdiccion
federal) 64.1 por ciento; los de la
construccion en 61.7 por ciento y los
manufactureros, 38.9 por ciento. En
cambio, en la estrategia estatal-liderada
(EEL), vigente de 1934 a 1982, estos
ultimos aumentaron en 201.7 por ciento,
y los SM 100 por ciento. El resultado, a
finales de 2018, es que dos tercios de los
trabajadores subordinados percibian
menos de 3SM, lo que los situaba debajo
de la linea de pobreza, violando el articulo
123 de la Constitucion.

En la 32 seccion (La trampa de la
estrategia neoliberal en México y la
estrategia heterodoxa de desarrollo de
China), JLC sefiala que México y China
orientaron sus economias al exterior al
mismo tiempo (1982), pero
con estrategias radicalmente diferentes.
China adopté una EEL (economia
socialista de mercado), y México la EN. El
contraste en los resultados es aplastante:
el PIB de México era, en 1982, mayor al de
China: 1.24 a 1; en 2018 el PIB de China es
10 veces mayor al de México, como
resultado de las tasas medias de
crecimiento anual: 2.3 por ciento en
México y 9.7 por ciento en China. México,
dice JLC, recibio el castigo por la sumision
acritica al fundamentalismo de mercado,
China el premio a su heterodoxia
econdémica y su pragmatismo. Mientras

Meéxico fue globalizado bajo la ortodoxia
del fundamentalismo de mercado “China
disefid su propia estrategia de desarrollo
e insercion en la globalizacidn,
manteniendo el control de su
transformacién: fue abriendo gradual y
selectivamente (por regiones e industrias)
su comercio exterior; no suprimid sus
politicas de fomento econdmico general y
sectorial, sino que las reformd, diversificé
y enriquecid; no privatizd sus empresas
publicas, sino que elevd su eficiencia
otorgandoles autonomia financiera y de
gestion (convirtiéndolas en grandes
motores de desarrollo); no liberalizé la
inversion extranjera directa, sino que
promovié su ingreso selectivo (de
preferencia en asociacién con empresas
nacionales). Las politicas
macroecondémicas de China se orientaron
al crecimiento econdmico y no a la
estabilidad de precios, y ha mantenido la
subvaluacién de su tipo de cambio como
palanca de la competitividad-precio de
sus productos, lo que le ha permitido
mantener un  superavit comercial
sostenido, en contraste con el déficit
comercial constante de México (a pesar
de las exportaciones petroleras) asociado
a la sobrevaluacion del peso. En China,
crecieron también los salarios reales: los
medios pasaron de menos de cuatro
délares al dia a mas de 54 y se redujo
drasticamente la pobreza. Con una LP de
3.20 ddlares por persona al dia, bajo de 99
por ciento en 1982, a 7 por ciento en
2018. JLC cita a Joseph Stiglitz, quien
dice: cada uno de los paises que han
tenido mayor éxito en la globalizacion
determind su propio ritmo de cambio;
cada uno se asegurd al crecer que los
beneficios se distribuyeran con equidad y
rechazé los dogmas basicos del CW. La 4¢
y ultima seccion (Los origenes del
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neoliberalismo en México y su ascenso al
poder politico) cuenta una historia
desconocida, que sintetizo en el cuadro.
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