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2018, afo de elecciones y de importantes aniversarios. Bicentenario de Marx

1. Marx, cientifico creativo y revolucionario pasional y tenaz

Julio Boltvinik

ste afio, ademas de decisivo en la vida

de México por las elecciones

presidenciales, es de muy importantes
aniversarios en la vida del pais y el mundo. Se
cumplieron, el sabado 5 de mayo, 200 afios del
nacimiento de Karl Marx en Tréveris,
Alemania; en mayo de 1968 empez6 el
movimiento estudiantil-obrero en Francia, que
conmovid a esa nacién europea y al planeta.
Segun Pablo Gémez (La historia también esta
hecha de derrotas, Porria, 2008), en 1968
hubo levantamientos de estudiantes en 65
paises, incluido el de México, que comenzé a
finales de julio. También tuvo lugar en
Checoslovaquia un experimento politico
central para construir un socialismo con rostro
humano, que se conoce como la Primavera de
Praga. En Estados Unidos el movimiento por
los derechos civiles de la poblacion
afroestadunidense, las protestas contra la
guerra de Vietnam y las inconformidades de
universitarios llegaron a su punto mas alto. Las
respuestas de los defensores del statu quo no
se hicieron esperar: en abril de 1969 Martin
Luther King fue asesinado; en agosto, la URSS
y sus aliados invadieron Checoslovaquia, y en
octubre el Estado mexicano masacro
estudiantes y a otros manifestantes en
Tlatelolco. Hoy me refiero a Karl Marx (KM),
quien para mi ha sido el pensador social mas
importante de la historia humana. Su amigo,
benefactor y coautor, Friedrich Engels (FE),
ante su tumba (el 17 de marzo de 1883, en el
cementerio Highgate, Londres) caracterizé asi
a Marx:

“El 14 de marzo, a las tres menos cuarto de la
tarde, dejo de pensar el mas grande pensador
de nuestros dias (...) Es de todo punto
imposible calcular lo que el proletariado
militante de Europa y América y la ciencia
histérica han perdido con este hombre. Harto
pronto se dejard sentir el vacio que ha abierto
la muerte de esta figura gigantesca. Asi como
Darwin descubrio la ley del desarrollo de la
naturaleza organica, Marx descubrié la ley
del desarrollo de la historia humana: el hecho,
tan sencillo, pero oculto bajo la maleza
ideoldgica, de que el hombre necesita, en
primer lugar, comer, beber, tener un techo y
vestirse antes de poder hacer politica, ciencia,
arte, religion, etc.; que, por tanto, la
produccion de los medios de vida inmediatos,
materiales 'y, por consiguiente, la
correspondiente fase econ6mica de de
sarrollo (...) es la base a partir de la cual se
han desarrollado las instituciones politicas,
las concepciones juridicas, las ideas artisticas
e incluso las ideas religiosas de los hombres,
y con arreglo a la cual deben, por tanto,
explicarse; y no al revés, como hasta entonces
se venia haciendo. Pero no es solo esto. Marx
descubri6 también la ley especifica que mueve
el actual modo de produccién capitalista y la
sociedad burguesa creada por él. El
descubrimiento de la plusvalia ilumin6 de
pronto  estos  problemas (..  Dos
descubrimientos como éstos debian bastar
para una vida (...) Pero no hubo un solo
campo que Marx sometiese a investigacion...
en que no hiciese descubrimientos originales.
Tal era el hombre de ciencia. Pero esto no era,
ni con mucho, la mitad del hombre (...) Marx
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era, ante todo, un revolucionario. Cooperar
(...) al derrocamiento de la sociedad
capitalista (...) contribuir a la emancipacion
del proletariado moderno, a quien él habia
infundido por primera vez la conciencia de su
propia situacién y de sus necesidades, la
conciencia de las condiciones para su
emancipacion: tal era la verdadera mision en
su vida. La lucha era su elemento. Y luchd con
una pasién, una tenacidad y un éxito como
pocos (...) Por eso, Marx era el hombre mds
odiado y mas calumniado de su tiempo (...) Y
ha muerto venerado, querido, llorado por
millones de obreros de la causa
revolucionaria, como él, diseminados por toda
Europa y América (...) Su nombre vivira a
través de los siglos, y con él su obra,” (FE,
“Discurso ante la tumba de Marx” en Marx y
Engels, Obras escogidas en dos tomos, Moscd,
vol. I1, pp. 155-156).

Su nombre y su obra esta viviendo a
través de los siglos, en efecto. FE minimiza su
propio papel en el desarrollo de la teoria
materialista de la historia y en la lucha politica.
Esta de moda entre muchos marxistas actuales
ignorar a FE e incluso citar obras importantes
de ambos como si hubiesen sido escritas s6lo
por Marx, como La ideologia alemana (1A).
Esto es injusto e incorrecto. En la Nota a la
edicién alemana, incluida en la versién en
espafiol de la IA publicada por Ediciones
Pueblos Unidos, Montevideo, queda claro que
FE habia llegado, segun él mismo, por su
cuenta a las conclusiones fundantes del
materialismo histérico de Marx, y cuenta
porgué escribieron la 1A:
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EL MANIFIESTO COMUNISTA

Nordica

Portada de una de las muchas ediciones
del Manifiesto comunista

En su trabajo Contribucion a la
historia de la Liga de los Comunistas, dice FE:
“En Manchester me habia yo dado de bruces
contra el hecho de que los fendmenos
econdmicos, que hasta ahora no desempefian
ningln papel o solamente un papel desdefiable
en la historiografia, constituyen una potencia
histdrica decisiva, por lo menos en la historia
moderna; de que forman la base sobre al que
surgen las actuales contradicciones de clase;
vy de que estas contradicciones de clase (...)
sirven, a su vez, de fundamento de los partidos
politicos, a las luchas entre los partidos y, por
consiguiente, a toda la historia politica. Marx
no sélo habia llegado a la misma concepcién,
sino que ya para entonces (...) (en 1844) la
habia generalizados en el sentido de que, en
términos generales, no es el Estado el que
condicionay regula la sociedad civil, sino ésta
la que condiciona y regula el Estado; de que,
por tanto, la politica y su historia deben
explicarse partiendo de las relaciones
econdmicas y no a la inversa. Cuando, en el
verano de 1844 visité a Marx en Paris, se puso
de manifiesto nuestra total coincidencia en
todos los campos tedricos, y de entonces data
nuestra colaboracion.”
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Lenin sefiald, en algin escrito, que las tres
fuentes del pensamiento de Marx, fueron la
filosofia alemana (en particular Hegel), el
socialismo francés y la economia politica
inglesa. Marx materializ6 la dialéctica
hegeliana, le dio carécter cientifico al
socialismo utopico francés y revoluciono la
economia politica inglesa. En el profundo y
brillante capitulo 1 de su libro Karl Marx’s:
theory of history. A defence (Oxford
University Press, hay edicion en espafol de
Siglo XXI editores), Gerald A. Cohen muestra
las similitudes y diferencias entre Hegel y
Marx (pp. 26-27).

“Dijimos que la concepcion de la
historia de Marx preserva la estructura de la
de Hegel, pero la dota de un nuevo contenido.
Para Hegel (...) la historia muestra una
expansion de la conciencia que se va dando
forma en culturas, que se auto-subvierten a
través de su éxito en hacer avanzar el nivel de
conciencia. La estructura de su concepcion de
la historia estd dada por las palabras en
italicas en la siguiente exposicion sintética de
ella:

‘La historia esla historia del espiritu
universal (...) que experimenta crecimiento
del autoconocimiento, cuyo estimulo vy
vehiculo es una cultura, que perece cuando ha
estimulado mas crecimiento que el que puede
contener.’

Para Marx (...) las formas
importantes no son culturas, sino estructuras,
y el rol de la conciencia [autoconocimiento]
lo asumen las fuerzas productivas en
expansion. La siguiente frase, cuando se lee
conjuntamente con la de Hegel exhibe la
identidad estructural de ambas doctrinas a
través de su diversidad de contenidos:

‘La historia es la historia de la actividad
humana, que experimenta crecimiento de las
fuerzas productivas, cuyo estimulo y vehiculo
es una estructura econdmica, que perece
cuando ha estimulado mas crecimiento que el
que puede contener.’
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Los érdenes sociales (construidos con base en
estructuras econémicas) remplazan formas
culturales, y el desarrollo de las fuerzas
productivas suplanta el de la conciencia
[autoconocimiento], pero la relacion entre el
primer y el segundo miembro de cada par es
la misma. Pero también es diferente, pues
podemos atribuir a Marx, pero no a Hegel, no
solo una filosofia de la historia, sino también
lo que merece llamarse una teoria de la
historia, que no es una construccion reflexiva,
distante, de lo que ocurre, sino una
contribucién al entendimiento de su dinamica
interna.”

En proximas entregas abordaré tres
aspectos del pensamiento de Marx que, en mi
opinion, pueden y deben desarrollarse: a) la
teoria del valor para que sea valida no sélo
para procesos de trabajo continuos, sino
también discontinuos; b) la antropologia
filosofica de Marx para profundizar en lo que
él llamaba el ser humano rico, apoyandome en
diversas escuelas de sicologia
contemporaneas, y ¢) su concepcion del limite
objetivo del capitalismo al cual nos va
acercando la automatizacion creciente; y qué
hacer al respecto.
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